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Lze porovnat prirtstovou a hodnotovou produkci pri
ruznych tézebnich postupech?

Mohlo by se zdat, ze produkéni rozdily raznych tézebné-obnovnich
postupt, podrostniho hospodarstvi s clonnymi secemi rizného provedeni
nebo zralostnim vybérem jsou nepodstatné. Ackoliv se jednotlivé obnov-
ni postupy od sebe skutecné prilis nelisi souhrnnou objemovou produk-
ci, vyznacuje se metoda t€zby cilovych tlousték nejvyssimi absolutnimi
hodnotami vsech pfirtstd, véetné hodnotové produkce. Nezanedbatelné
je zachovani priznivych podminek pro pfirozenou obnovu a autoredukei.

Jak se odchylky od prirozeného rustového rytmu
stromu projevuji v jeho vyvoji?

V lese obhospodarovaném prirodé blizkym zpsobem zpravidla pro-
biha normalni, to znamena prirozeny ristovy rytmus, podminény normal-
nim vyvojem svételnych podminek: na pocatku viceméné hlubsi zistin po
jistou dobu, poté pfibyvini svétla a nakonec plné oslunéni vétsi (¢i mensi)
¢asti koruny stromu v horni stromové vrstvé. Podle vyzkumu je zdravotni
stav stromd, které se v mladi vyvijely a rostly pomalu bez nihlého uvol-
néni, pfiznivy. Naproti tomu je ve vyssim véku nepfiznivy u klimaxové
dreviny, jejiz populace rostla od pocitku na holin¢ za plného svételné-
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ho pozitku. To souvisi s narusenim jejiho pfirozené¢ho ristového rytmu
(rychlym rtstem v mladi, brzkou kulminaci pfiristu, s kratsim fyzickym
vekem, tj. s parametry vyvoje stromu, které definuje Backman ve svém

i

Je nutné v dolni porostni vrstve provadét umélé
vyvétvovani?

ristovém zakoné).

Zmlazeni, které odristd pod clonou, ma jen slabé, tenké vétve. Ne-
dostatek svétla, zpisobeny mj. i clonénim horni ¢isti vlastni koruny, je
pri¢inou odumirani spodnich partii vétvi. Pohybem stromt a ristem bliz-
kych sousednich stroml dochdzi k ulamovani vétvi. Vnitrni klidné a vlh-
ke porostni klima podporuje rist hub a jejich ¢innosti odumfelé vétve
trouchnivéji. Tento proces probiha po celou dobu vnikani jedince do ko-
runové urovné. Pfirozené vyvétvend hladka ¢ast kmene stromu, ktery do-
sahl horni porostni vrstvy, odpovida priblizné 1/3 z celkové délky stromu
a zbylé 2/3 ziistavaji pro zelenou korunu. Tato ¢ast kmene jesté poskytuje
pilafskou kulatinu se zdravymi zarostlymi suky. V nékterych pfipadech
vsak musime pfistoupit zcela vyjime¢né k umélému vyvétvovani. K tomu
dochizi tehdy, kdyz jsme chybné odhadli intenzitu rozvolnéni korunového
zapoje, nebo je zmlazeni fidké a stromek rychle odristd do stfedni vrstvy.
Vyvétvujeme od vycetniho praméru cca 10 cm do 15 ¢cm, do maximalné
mozné vysky, u smrku nejméné do 8 m, s ponechdnim nejméné 5 zivych
pfeslent. Smrk, jedle, ale i douglaska snese i tzv. zelené vyvétvovani, po-
kud je provedeno tésné u kmene v zastinéné ¢asti koruny.
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Resi struktura a textura lesa také stabiliza¢ni
problémy?

V $irsim pojeti znamend struktura lesa vnitfni porostni vystavbu ve
vertikalnim a horizontdlnim sméru. Jde o souhrnné oznaceni pro vsech-
ny mozné vystavbové prvky, pocinaje druhovou a vékovou skladbou, ptes
tloust’kové a vyskové ¢lenéni stromd, zapoj a dale az po ¢lenéni prostorové
(vrstevnatost) a texturu jako usporddani maloplosnych ¢asti riznych ris-
tovych fizi a vyvojovych stadii. Je pochopitelné, ze kazdy z téchto znakd
se podili na porostni stabilit¢ (jak ekologické, tak mechanické) svym ur-
¢itym podilem. Pro stanoveni ,ktery a v jaké mife“ postaci citovat nékolik
autorti:

Reininger (1992): ,Optimalni obhospodafovini lesa je mozné jen
tehdy, kdyz produkeéni sily stanovisté nejsou vyuzivany jen skrze vynosové
schopnosti drevin, ale mnohem vice prostrednictvim odpovidajici struk-
tury®.

Michal (1995): ,Na stanovistich s pfirozenou trvalou pfimési jinych
drfevin ke smrku zarudi tato pfimés priznivy stav piidy i zvySenou stabilitu
porostt vii¢i zivlim, hmyzu a do jisté miry i imisim. Ale v aredlu dnesni-
ho smrkového hospodartstvi jsou celé rozlehlé oblasti, kde se vhodné zdro-
je osiva potrebnych meliora¢nich dfevin v rozsahu, postacujicim pro cilové
aste¢né premeény, nevyskytuji a kde smrciny — pokud se doziji mytniho
véku — zistanou nesmisené. Pak je nutné prispivat k jejich mechanické
stabilit¢ v¢asné a trvale udrzovanym volnym zapojem s velkym odstupem
kment. (...) je tfeba odvrhnout idedl dokonalého horizontilniho zapoje
a usilovat o relativné spadné kmeny s hlubokou korunou a tézistém po-
sunutym co nejnize (napf. Bohdaneckého probirka 1890, principy pésténi

«

zasoby podle Hegera, 1955)
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Korpel” a kol. (1991): ,Cim je stiidani vystavbovych (strukturalnich)
odlisnosti a vyvojovych fazi maloplosnéjsi, tim je vyvoj pozvolnéjsi, cely
atvar prirodniho lesa stabilnéjsi, odolnéjsi a trvalejsi na relativné mensi
vymeére.

Nemusime se v silné rozvolnénych smrcinach
obavat jejich rozvraceni vétrem?

Musime, ale ne prilis, kdyz se v nich i nadile, tj. béhem zralostni
tézby, snizuje zasoba stile jen nizkou intenzitou, priblizné odpovidajici
béznému pfirtstu porostu. V zasad¢ lze konstatovat, ze vlastné kazda t¢zba
pfedstavuje ve smréiné jisty problém z hlediska zachovani jeji celistvosti
a stability. Vybérova tézba zminéné nizké intenzity vsak takové nebezpe-
¢i minimalizuje. Tézba C stroml totiz neni standardni podrostni tézba,
kterou se najednou snizuje zakmenéni skoro drasticky o nékolik stupnd,
mnohdy jiz pfi prvnim zasahu na 0,5 i méné. Podle modelové kalkulace
tézby C-stromi vybérovou sedi nizké intenzity (stale jen ve vysi bézného
prirtistu) ve smréiné v 8. vékovém stupni se za 50 let snizi zakmenéni na
hodnotu 0,74. A to je stupen teprve na hranici ,nebezpecnosti® z hlediska
ohrozeni porostu vétrem. Na zakladé¢ Setfeni se uvadi, Ze pokud intenzita
tézby za 6 let nepfesihla 50 m*/ha, byly skody vétrem ve vétsiné porostl
(v 96 % porostl) hospodarsky jen mélo vyznamné. Dilezitym momen-
tem je totiz i to, Ze rozhodujici, tj. uroviiové stromy jsou plné¢ uvolnovany
postupné, maji dobré socidlni postaveni a zakofenéni a jsou navyklé na
vykyvy vétru, a proto jsou stabilnéjsi.
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Je zpristupnéni porosti naro¢né?

Ano, je. Ale bez radného zpfistupnéni nelze prirodé blizké lesy hos-
podarsky dost dobte, tj. plné efektivné vyuzivat. Zpfistupnéni je ndstro-
jem k ovlivnéni zivota lesa.

Rozestupy odvoznich cest by nemély byt vétsi nez 300 m. Rozestupy
priblizovacich linek by nemély byt vétsi nez 60 m. Priblizovaci linky vy-
ty¢ujeme v porostu pfed zahdjenim strukturni probirky, nejpozdéji pred
obnovni tézbou, pokud roz¢lenéni nebylo dosud provedeno. Roz¢lenovani
porostt priblizovacimi drahami a jimi vytycena pracovni pole slouzi nejen
pro smérovou tézbu a raciondlni vyklizovani drfeva z porostniho nitra, ale
i k orientaci obnovy samotné. To znamend k jejimu celkovému situovani,
aby stromy béhem ni tézené také mohly byt z porostu vyklizovany co
nejsetrnéji. Pro snazsi orientaci tézebnich praci je vhodné linky na kraj-
nich stromech oboustranné barevné (napf. zluté) oznacit Sikmym pruhem
ve sméru priblizovani. Pokud musi byt terénné upraveny, nezapominejme
na jejich odvodnéni a zpevnéni zatravnénim. Nesmi dochazet k vytvarfeni
eroznich ryh, k tvorbé koleji hlubsich nez 20 ¢m, k plos$nému zhutnéni
pady. Pojezd mechaniza¢nich prostfedkdt mimo vyklizovaci linie se mi-
nimalizuje a pfipousti se jen ve vyjimecnych a zdivodnénych pripadech.

iff

Co je smyslem podruzného porostu a v jakych
porostech o néj mame usilovat?
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Jsou tfi hlavni funkce podruzného porostu:

*  vychovna (= kryci) — stinéni kment C-stromi a tim jejich ¢isténi

od vétvi;

* ckologicka — zlepseni a udrzeni urodnosti stanovisté;

*  péstebni — tlumeni bufené k podpore Gspésnosti prirozené ob-

novy.

Vedlejsim poslanim podruzného porostu je pfinos pro celkovou obje-
movou produkci porostu a ochrana C-stromt pfed poskozovanim tézbou
a pfiblizovanim dfivi. Podruzny porost ma nejvétsi vyznam v nesmisenych
borovych, modtinovych a dubovych porostech, zejména na Grodnych
stanovistich, dale v nékterych porostech (napf. modfinovych) vzniklych
pfirozenou obnovou na byvalych zemédélskych padach. Prospéje vsak
i v profedénych smréinich (vétrem, kirovcem aj.), zna¢ny péstebni vy-
znam md i v bucindch a jaseninach diky péstovani hladkych dlouhych
kmend.

Je samoziejmé nejlépe, podari-li se zalozit podruzny porost vychovou
nebo casnou (vlastné ,pred¢asnou”) ptirozenou obnovou jesté v prvni po-
loviné obmyti porostu, a to bo¢nim nédletem z okoli na vice profedénych
az malych holych mistech po vychové ¢i nahodilych tézbach.

Podruzny porost se uméle zaklada podsadbami. Umélé zalozeni je
vsak nakladné a mélo by se dikladné uvazit. Vyuzivat by se mélo zvlaste
tam, kde péstujeme cenné listnice, napf. jasan s bukem, dub s lipou, ha-
brem, a obsazet jen elitni stromy. Dale jej vyuzijeme pfi zalozeni dvouge-
nera¢niho porostu, napf. borovice s jedli a bukem nebo modrin s bukem
a jedli apod.

Podruiny porost zaklidime podle stanovisté rliznymi stinnymi ¢i po-
lostinnymi dfevinami, bukem, lipou, habrem, jedli, klenem, ano i smrkem
na Grodnych stanovistich (vidy vsak ve smési s jinymi druhy, napt. v du-
binach). Dobova a prostorovd uprava podsadeb je jejich citlivou souéasti.
Dreviny prilis brzo zalozeného podruzného porostu mohou rychle dortst
do porostni urovné a ztratit svou kryci funkei stejné jako pozdé zalozeny
podruiny porost, jehoz stromy by se vychovné vétSinou jiz viibec neu-
platnily. Pro zaloZeni podruzného porostu jsou v hrubych rysech vhodné
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